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© it !

Unjere Gejhafte haben fich im Jabr 1865 gegenitber em worbers
gehenben Safhre abermaf8 vermindert. Wir bhielten Ddaher OGlop el
Seffionen mit 10 Sikungdtagen, bie eine nadh gefesliher Borjduift in .
Bern, bie andeve in Firih. Dicfe Abnafime dber Gefhafte erflavt fidh
wejentlidy dadurd), dap in dem BVau ver jhweigerijhen Eijenbahuen jeit
einiger Beit ein Stillftand eingetreten ift und damit die Zahl ber Eypro-
priationdprocefie, welde und friifer in bedeutendem Mafe bejehaftigten ,
fih fehr vevmindert hat.

Die Gefdhifte, weldhe dad Gericht in Jeiner Gefammtheit wih-
rend Ded Beridhtdjabred ju erledigen Hatte, iwaven audjehlieplidh) civils
rehtlidher Natur. BVon tenfetben wurben 8 bureh) Urtheil exledigt,
namlidh 3 Gypropriationdftreitigleiten (2 betreffend die Nordoftbabn unbd
1 betrefjend Dbie Gifenbahn Raujanne-Freiburg), 1 Binbicationdtlage ge=
gen die Gentralbabn, 3 Ghefdeidungdprocefe und 1 Heimatlojenprocep.
Nuter diefen Procefjen hat feiner eine Hobe Widptigleit, weber ridiichtlid
ber Grbfe bev ftreitig gewefenen SGntereflen, nod; wegen Dber babei jum
@ntjdyeive gefangten Retdfragen; boch mbgen einige Angaben fiber die
Rehtdanfhauungen , weldhe und bei melhreren Urtheifen geleitet baben ,
night aufper Plap fein. ’
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Bet einem ber brei Eypropriation8procefje lag bie Frage vor,

ol Entfhadigung3anipraden an Gijenbahmunternehmungen, welde vedytyeitiq
angemelbet, aber in ben Entjdheiden ber Shiungdcommijjionen mit
Stillfdpveigen ibergangen tworben find, fpitec won den Gypropriaten
neuerdingd erhoben werben fonnen, audy wenn fie gegen ven Sdidkungsd=
entfcheid Diunen ber angefehsten Frift ben Necurd an dad Vunbedgeridht
nicht ergriffen baben, Wir Dbeantworteten bie Frage werneinend. Die
Gypropriaten haben die Moglichfeit, auf dem Wege ded Necuried an dad
Bunvedgericht ftch gegen Beeintvddtigungen durd) dad Stillfehoeigen ber
Sdabungdcommifjion gu jbiben, und eine nadtrigliche Bulajfung bdevs
artiger Neclaniationen ftande im Wiberfprudhe mit bem Streben bed eid-™
gendjfifchen Gyprovriationdgefeed, die Verhiltniffe jwifdhen den Vau=
unternehmungen und bden Gypropriaten modglichit vajdh und einfach u
orbien,

Der BVinbicationdprogef gegen die Centralbabhn filiete u einer fie
pie Gifenbahnunternelmungen nicht unwidgtigen Interpretation von Art; 47
ped eibgendififhen Egpropriationdgefeted, wonach bdle Grprovriaten bie
von ifjnen abgetretenen RNechte guviictfordern Ednnen, wenn fie binnen zwet.
Sahren nadh erfolgter Abtretung ju dem Abtretungdwede nidht Genupt
worben find, ofne baf fich biefiiv hinveicdhende Griinde anfihren {affeu.
Wir wiefen ndmlich dic Binbication von Land beim Vahnlhof Lugern,
welched glethzeitig mit der Expropriation fiir dad erjte Geleife zu einer
goeiten Geleifeanlage egpropriirt worben war, big jeht aber hiefie niht
Denubt worden ijt, mit Folgender BVegritnbung ab: ,Ein hinveichender
Grund fliv die einfhweilige Midytverwendung ded Landed zu dem Ybtves
tung8ywede wird bavin gefunben, bah bi3 jelst der Vexfebyr auf dber Bafhn-
finie Olten=ugern und im Babhuhofe Lugern fih imumer nod) in Grengen
Dewegt, welehe eine cinfpurige Vahn al3 geniigend erfdheinen laffen. AHus
diefem Umitande Ddarf jeboch nidht gefolgert werben, e fei die Anlage
gined yweiten Geleifed beim Lande ded Kldgerd gang wmwalhrfcheintich, und
e3 mifje ber urfprimgliche Abtvetungdywed, foiveit ev eine jolthe Geleifes
anlage mit in’3 Auge fabte, a8 dabingefallen betvachtet werden, Siebt
man aud) von einer Entwidlung e Sifenbahnverfehred ab, welde die
nfegung eined pweiten Geleifed auf der gangen Linie Diten-Lugern ndthig
madyen witbe, fo erfdheint jedenfalld eine jweite Geleifeantage unddhit
dem Babhubhofe Luzern nicht auper dem Bereihe der WMpglichfeit,”

Bei einem Ghejdheidung8progeife, welder yvifdhen Gheleuten aus
dem Kanton Thurgau, die ihr Domicil im RKanton St. Gallen Hatten,
obwaltete, fam ein weifelhafter Puntt zur Befprechung. Nah dem eivs
gendifijhen MNadytragdgefee fiber bie gemifdhten Ghen fallen die Klagen
auf Sdeivung Joldher Shen nur dann in die Competeny bed8 Bunbdes:
gerichted , wenn bie Gheleute unter einer die géngliche Ghefdheidung aus-
{hliependen Santonalgefehgebung ftehen. Eine Scheidung gemijhter Ehen
ift nady St. Gallijgem Rechte allerdingd nicht mbglich, wolhl aber nad
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thuegauijchem ; bad Bunbedgeritht batte fich alfo Lei BVeurtheilung ber
Frage jeiner Gompeteny fitv ben erwdbuten Ehejdheidungsproceh zu fragen,
ob Derfelbe aunddit unter bie Geviht3barteit von St. Galfen ober von
Thurgau gehbre.  Hieviiber laffen fidy verfdyiedene Anfichten denfen s wiv
nabmen jevod) die Competeny ved Bunbedgerichted ald vorhanben an und
fprachen und pabei in folgenber Weife aud: ,Die Competeny de8 Bunbded-
gerichte3 ift vom Beflagien nidt befteitten worben; vielmehr bat dicfer
wilrend ber gangen Dauer jeined Ehefdheivungditreited augenommen, vaf
er fiir benjelben ven Gefeien und Gerihlen. ded Kantoud St. Gallen
als feined Micderlaflungdtantond unterworfen fei, begichungdweife vaf
bariiber bad BunbeSgericht nady WMakgabe bed eidgendififchen RNachrrags:
gefeled ftber die gemifhten Ghen zu evfennen fabe, weil im Kanton
€t. Gallen bdie Seheivung gemifchter Chen niht miglish iit.  Allevbing’
find Bweifel baritber gedehfbar, ob dicfe Huffajfung riditig und nidpt
vielmefhr die Gejele und Gerichte Led Kantond Thurgau al8 ted Heimat-
fantond ber {ireitewden Gfheleute anguwenden und competent feien; alfein
bie erftere Auffaffung entpricht ten Grundiifen, welde im Kanton St.
Gaffen Dieritber beftehen, und von Seite ted Rantond Thuvgau ijt eine
Ginfprache gegen Die Vehanblung ved Proceffed durch dad Vunbedgeridit
nidst erfofgt.  Unter folchen Wmftdnben fiegt tein Grund vor, die Vefand=
lung te8 Proceffed wegen wangeluder Competeny abyulehuen.”

Der von und Deurtheilte Heimatlofenprocef fhwebte zwifchen
pen Rantonen Teffin und Graubiinden und war feit vem Jahr 1853 beim
Bundedvathe, beim BVundeBgerichte feit dem Jabre 1864 anbingig; e
betraf die aud 31 Perfonen Lejtehendbe Familie Sonanini in Roveredo,
Die Verhittniffe, weldie von Seite deB VunbeBrathed erwittelt worden
waren , [(fefen und feinen RBweifel Dariber, ak Ddie genannte Familie
gwar jeit mehr al® 150 Jabhren in Roveredo, Kanton Graubiinden, wobhu=
baft, Dier aber nie in ben Vefil ded wirflidhen Bivgervehted gelangt jei,
und tap biefelbe aud ber Gemeinde Sonogue im Kanton Teffin abjtamme,
Nady dem VunbeBgefebe iber bdie Heimatlofen fallt bet Hetinatlofen=
progeffen Dad Mouwent der Abftamumung in erfter Linde w3 Gewidyt 5 wie
Deftdtigten daler Den Befdhluf ved Vunbdedvathed, wonady der fanton
Teffin gur Ginbiirgerung dev genannten Famitie verpflichtet wurte, wenn
fpon mandie anvere Womente worlagen, welhe in Grmangelung eined
RNachweifed fber die Abjlammung der eingubiirgernden Famitie 3u Unguniten
ted Rantond Graubiinven gejprodien Gitten.

Awei weitere Gejchifte wurben duedy Befdh(up bed Geridited
erfedigh, namiich eine Klage von BVern gegen Solothurn betreffend ein
BirgervedhtSverhiiinih, und ecine Bejehwerde ey bie centralenropdifipe
Eifenbabn tm Kanton Teffin von Seite der dortigen Sdhdbungdfommiffion.
Die Klage ded Kantond Bern gegen Solothurn wiefen wiv nady Art. 93
Ded Givilprocepgefesed von ber Hand, weil Solothurn die Competeny ded
Bundedgerichted beftritt und fomit vom Kanton BVern, fall3 er auf der
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Rlage beftebt, worerjt ber Gnticheid der BunbeBverfammlung fiber die
Gompetenzfrage eingubolen ijt; die Bunbdedverfammilung wird aldbann aud
bavither ju entjdeiden Daben, ob Solothurn feine Einrede ber Jncom:
peteny vetyeitiq exhoben Bat. Die Bejdywerde dev Schibungdcommijjion
im RKanton Telfin wurbe dadureh vevanlapt, vap ifr die Gifenbahngefells
jehaft bie Begahlung einer Rechnung tehhalb verweigerte, weil fie nadh
einem Wertrage mit ifrer RedhtBvorfahrin, der Gefellichaft Sillar und
Gomyp. , fiir die betreffenden Bemithungen ter Commiffion nidht eingu=
ftefen Gabe; wiv gaben ber Schakungdeommifjton Reht, aud folgenben
Gritnden: ,Gine Gefeljchaft , weldhe dle Gonceffion mum Bau einer,
Gijenbabn wnd damit dbad Redht ur Gypropriation evbhilt, hbernimmt mit
ber Gonceffion audy die BVerpflihtung, bdie turd) vad Gefel aufgeftellte
Sdiabungdcommijfion nady Mapgabe bed beftehenven Tarifed ju entfehd=
bigen. Uebertrigt die Gefellfhaft ifre Conceffion an einen andern Ueber=
nelpner, fo fbernimunt diefer mit dem RNedht audy bie Pflicht gur Ent-
fhidigung der Gommijfion , weldhe fith Ddiefalld an den jeweiligen
Snhaber der Goncelfion gu Halten bervechtigt ijt.« -

Neben den durdy Urtheil ober Vefdluf exlebigten Streitfillen Gatten
wir nody verjhievene andere Gefehifte yu bejorgen, namentlidh melreve
Wahlen in Schdpungdfommiffionen vorsunehmen und bie Kammern Hed
Gerithted fie 28 Jahr 1866 u beftellen.

Bon den Koammern trat tm Vevichtdjahre lebiglich die A uf[age,
fammer gu einer Sigung zujammen. Der Bunbedrath bhatte {fidh
namlich duvdy die Grfabrungen, iwelhe bet der Strafunterjuchung iber
die @enfer=Greigniffe vom 22. Augujt 1864 gemadst worden waren, vers
anfafst gefeben, bet und den Erlaf einiger veglementarvijdher Vorfdhriften
ftber a3 NRechnungdwefen der eidgendjfiydhen Unterfuhungdrichter angu=
regen; bdiefe Bujchrift dberwiefen wir der Anblagefammer al8 Auffidts=
behorde fiber Ddie lnuterfuchungSrichter jur Erledigung. Die genaunte
Rammer ot nun am 22, December 1865 ein Reglement *) betreffend
bad Rechnungdwefen Dder eidgendifijhen Untevjudgungdrichter aufgejtelt,
weldhed geetguet fein bdicfte, ben ju Tage getretenen Uebelftdnden fiie
bie Bufunft vorjubengen. Nady dem Reglement liegt die BVejorgung bed
RKafjaz und Rechuungdwefend dber Unterfuchungdrichter, jo oft fie in Funttion
treten , Dem ilnen Leigeorbneten Gerichtjhreiber ob; dem Gericht)dhreiber
wird dle dronologifehe Flbhrung eined Kafjabuched jur Vit gemacht
und aufgegeben, fiv die von ihm zu ftellende Redynung gehirig quitticte
Redhnungen beigubringen ; die Entjhddigungen an den Unterfudyungdrichter,
beffen Gerichtichreiber und beven Angeftellte find nady den gefehliden Vov=
fdriften gu berechnen, in der Meinung, dah der Bunbdedrath Lei aus-
nabmaweifen BVerhaltniffen Gehaltdgulagen ober Gratificationen bewilligen
fann,

*) Gidg. Gefeyjammiung B, VII, S. 721,
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Fhie bie Gnftruftion von Procefien waven eine Wehrzah!
von Mitglicdern ded erichted in Anjprud) genommen, und e8 gelang
benfelben wie in ben fritheren Jabren, eine grifere Zahl von Procefjen

vou {te) aud jum Abfh(uffe gu bringen.

Die Gejdhaftdinberiidt ergibt flir da8 Verihtdjabr nady=

ftebende Baflen:

Die Jahl der von 1864 al3 penbent ubergetrageueu

Gefdyiafte war .

- Ren giengen ein:
*Gypropriationdrecurfe. vev RNovboftbabhn .

" p Weftbahn
" o centralenvopdijgen %a[)n
Ehejcdheidungen:

aud &t. Gallen

v Rugern ce e e e
g Gretburg .. . .0 . L
»  Oraubimben c e

Audere Proceffe

. Summe der neu emgegangenen (Sje]d)nfte .

Gefammizahl ver wvorgelegenen Gejhdfte.
SHievon wurben erfedigt:
burdhy Urtheil ded Gerichted
» o Befdufp ved Gerichted
" Q[B]’tanb vom Procejfe .
»  Die gnjtruftiondrichter .

Summe ber erledigten icheﬁe .
Penvent blieben filr dad Jahr 1866

33
3
|
o1
— b
.2
1
1
|
5 y
4
— 14
47
8
2
8
17
— 35

—
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Genehmigen Sie bie Verficherung unfever vollfommenen Hodadtung

und @rgebenieit.
Weinfeldben, den 7. Februar 18606.

Sut Namen bed Bunbedgeridhted ,
Der Prafivent:
Ed. Hdaberlin,
Der Gerichtichreiber ¢
Dr. €. Ejder.
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